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Local: Sala de Reunido da SEPLAN — 52 andar PCR
Data: 19/11/2018
Horario: 09:00 as 12:30h (manh3)

Pauta:

v Conferéncia do Plano Diretor;
V' Relatério das Audiéncias Publicas Devolutivas e das Oficinas por Segmento;
v Informes.

Participantes da reunido do GT POT:

v Dos conselheiros do poder publico presentes: Jodo Domingos, Gléria Branddo, Fernando de
Alcantara, Norah Neves, Sandra Nunes, Ana Magalh3es, Alexandre Ramos.

v Dos conselheiros de segmentos empresariais: Sandro Guedes (ADEMI), Elka Porcitncula
(SINDUSCON).

v Dos conselheiros de entidades profissionais académicas, de pesquisa e conselhos profissionais e
ONGs: Ronaldo Coelho (HABITAT), Cristiana Correia (CAU/PE), Sérgio Xavier (ABES).

v' Dos Conselheiros do segmento de entidades sindicais de categorias profissionais ligadas ao
desenvolvimento urbano, movimentos sociais e populares com atuagdo na temética urbana ou
ambiental: Degenildo Trajano (PREZEIS), Jodo José da Silva (MLPC), Vitor Araripe (Direitos Urbanos),
Giancarlo dos Lirios (MLRT) :

v Dos técnicos da PCR e Equipe Técnica do POT: Inamara Melo (Poder Publico), Tarciana Medeiros
(Poder Publico), Jane Toscano (Poder Publico), Eliane Cabral Lima (Poder Publico), Cezar Cavalcanti
(Poder Publico), Socorro Cavalcanti (Poder Publico), Paula Bittencourt (Poder Publico), Angela
Carneiro da Cunha (Gabinete Jayme Asfora), Luana Varejdo (Gabinete lvan Moraes), Rodrigo
Tavares (Consércio), Rodrigo Callou (Consércio), Robson Silva (Morador ZEIS Pina), Suen da Silva
(Radbond Universiteit), Sandra da Silva (ONG SEMEAR).

Resumo da reunido:

;
Jodo Domingos iniciou a reunido, registrando, com pesar, o falecimento, na ultima sexta- felra do
Professor Luiz De La Mora, conselheiro integrante do GT POT. A

&ﬁ@b&

v Resumo da reunido do Grupo de Trabalho
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Em seguida, informou que havia sido enviado-aos Conselheiros a Proposta de Regimento da
Conferéncia, agendada para acontecer nos dias 03 e 04 de dezembro.

Gléria Branddo (Poder Publico) informou que a proposta de Regimento da Conferéncia se baseou
em tudo o que foi discutido no GT anteriormente, inclusive o que deveria ser contetido do Decreto
n2 31.887/2018 e o que deveria constar no Regimento, passando a fazer a leitura da minuta deste.

Victor Araripe (Direitos Urbanos) questionou se o relatério das Audiéncias Publicas seria ponto de
pauta a ser discutido no turno da tarde.

Jodo Domingos (Poder Publico) respondeu que assim que vencesse a questdo do Regimento, iria
entrar no tema. j

Sandra Nunes (Poder Publico) informou que o contetdo do Capitulo | e Il ndo deveriarb ser objeto
de alteragdo e, portanto, ndo deveriam constar no Regimento e, sim, no Decreto. Ponderou, com
base no aprendizado adquirido na 32 e 42 Conferéncias, que alguns conteidos ndo merecem ser
levados a discussdo na Conferéncia, pois haverd questionamentos que ja ndo caberdo mais ser
feitos, por dizerem respeito a aspectos de logistica ou serem normas referentes ao processo maior
da Conferéncia, desde os critérios de escolha dos delegados e demais participantes a outros
aspectos que, se forem alterados, poderdo provocar problemas maiores para o préprio evento.
Por isso, recomenda que alguns artigos deverdo fazer parte de uma alteracdo do Decreto, por
disporem de normas mais gerais, ndo sendo objeto de discussdo e votacdo na Conferéncia, a
exemplo do local e das datas de sua realizagdo, bem como de sua programac3o e das questdes
referentes aos participantes. Ja outros, por tratarem da regulamentacdo da Conferéncia, deverdo
constar do seu Regimento Interno, para deliberacdo na plenaria inicial.

Jodo José (MLPC) entende que o credenciamento deve acontecer até as 16h e ndo até as 15h do dia
03 de dezembro, devido ao horario de almoco.

Giancarlo dos Lirios (MLRT) solicitou ajuste de texto na programacdo do turno da tarde da
conferéncia, apresentado no Regimento. Na ocasido, solicitou que fosse trocado da programacio
do dia 04 a tarde, a palavra “Plendria Final” para “Continuac¢do da Plenéria Final.

Victor Araripe (Direitos Urbanos) pontuou que as divisdes dos grupos GT02, GTO3 e GTO4,
apresentadas no Regimento, devem ser revistas, pois entende que a discussao ficara partida.

Jodo Domingos (Poder Publico) informou que a ideia é dividir os temas para que possa ser feito um
debate mais focado. Entende que os Instrumentos tém uma tendéncia de proposta territorial, mas (
nao deve entrar na discussdo de Zonas, Macrozonas e desenhos de Zonas.

Victor Araripe (Direitos Urbanos) pontuou que o Grupo sobre as Zonas Especiais € um dos mais
polémicos. A seu ver, o GT 03’merece uma discuss3o especial e propde que parte do GT 03 seja
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absorvida pelo GT 02 e parte pelo GT 04, para que sejam formados grandes grupos, visando a ndo
partir tanto a discussao.

Sua proposta, por conseguinte, sera de serem formados 05 grupos ao invés de 06, sendo parte do
contelido do Grupo 03 absorvida no Grupo 02 (Zonas Especiais e Iméveis Especiais indo para esse
grupo) e a parte relativa a Projetos Especiais deveria ser discutida no mesmo grupo dos
Instrumentos. )

Sandra Nunes (Poder Publico) concordou com Victor no tocante a vinculagdo de Projetos Especiais
aos Instrumentos Urbanos.

Norah Neves (Poder Publico) também concordou com Victor com relagdo a discussdo de Projetos
Especiais em conjunto com Parametros e Instrumentos.

Jodo Domingos (Poder Publico) comentou que a questdo de pardmetros seria uma discuss3o mais
geral.

Cezar Lopes (Poder Publico) afirmou que, na tltima Conferéncia do Plano Diretor, nio se conseguiu-
discutir e avancar tanto nas temdticas. Esclareceu que a proposta de divisdo em seis grupos seria
para distribuir melhor a quantidade de delegados em cada grupo. Por isso, ele ponderou que devem
ser mantidos os seis grupos, fazendo apenas um ajuste nos contetidos, sem a exclusdo de grupos.

Elka Porcitncula (SINDUSCON) comentou que entende que a extingdo de um grupo pode gerar um
grupo com interesses e defesas muito distintas, mas concorda com Victor em levar Projetos
Especiais para o grupo de Instrumentos.

Jodo José (MLPC) questionou onde entra a discussdo de Habitacdo de Interesse Social - HIS nesses
grupos e enfatizou ser um debate muito importante para a cidade.

\
Fernando Alcantara (Poder Publico) questionou se a subdivisdo em apenas 05 grupos resultaria em
um contingente de pessoas que seriam redistribuidas nos demais grupos, causando um quantitativo
maior de participantes por grupo, o que poderia dificultar as discussdes.

Jodo Domingos (Poder Publico) informou que redividir os grupos poderia gerar um problema, pois,

teria que ser revista a distribui¢do. Salientou que se deveria, primeiramente, discutir a proposta de
divisdo dos grupos e depois avaliar quala melhor opcao.

Sandro Guedes (ADEMI) pontuou que a fusdo de trés grupos em dois iria reduzir o tempo para a
discussdo. Por isso, considerava interessante que houvesse a pactuagdo dos temas de cada grupo,

mas nao a jungao desses grupos.
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Victor Araripe (Direitos Urbanos) comentou que considerava que a discussdo do macrozoneamento
ndo seria complicada e que o foco maior seria a discussdo de Projetos Especiais em conjunto com
os instrumentos. '

Com relagdo as vagas, ponderou que deveria ser avaliada uma forma de redistribui¢do pelos 5
grupos. Reforgou a importancia de se unificar os dois grupos para ndo se partir o indissociavel.

Giancarlo dos Lirios (MLRT) manifestou sua opinido de que discutir sobre os grupos era importante,
mas que era preciso ter o conteudo claro e sucinto para que os participantes pudessem contribuir
efetivamente. Reforgou a necessidade de uma cartilha bem elaborada.

Sandro Guedes (ADEMI) frisou que a proposta do macrozoneamento nio estava pacificada e que
era necessario-uma discussdo especifica. Opinou pela manutenc¢do dos seis grupos, considerando
que deveriam ser avaliados os temas que seriam tratados em cada um. Salientou que colocar um
numero maior de delegados para discutir a mesma matéria seria improdutivo.

Jodo Domingos (Poder Publico) observou que existiam dois direcionamentos distintos e que, apds a
ouvida da conselheira Gldria, seria dado o encaminhamento para votac3o.

Gldria Branddo (Poder Publico) informou que discordava que alguns grupos deverdo possuir um
numero de delegados maior e outros ndo, por entender que a regra deve ser Unica para todos os
GTs.

Jodo Domingos (Poder Publico) apresentou as propostas listadas sobre a divisdo e assuntos dos
grupos, que contou com a seguinte votagao:

Proposta 01: Manter seis grupos sendo um deles com foco nas Zonas Especiais. (09 votos)

GTO1: Principios, Objetivos e Diretrizes da Politica Urbana e Ambiental;
' GT02: Ordenamento Territorial: Macrozoneamento, Zoneamento e seus parametros;
GTO03: Ordenamento Territorial: Zonas Especiais, Iméveis Especiais e seus parametros.
GTO04: Ordenamento Territorial: Instrumentos e Projetos Especiais -
GTO5: Diretrizes Setoriais e Politica Urbana;
GTO06: Sistema de Planejamento e Gestdo Democratica e Sistema de Informacgdo e Memdria da
Cidade.

Proposta 02: Supressdao de um grupo, juntando o grupo 03 ao grupo 02. (04 votos) %

Foi registrada 01 abstencéo. \
Sandra Nunes (Poder Publico) ressaltou que considerava que deveria ser publicado novo Decreto W
com as regras, como falara antes, referentes ao local e datas de realizagdo da Conferéncia, bem
como da organizagdo das discusses tematicas por grupos especificos, conforme acabara de ser

ERCURR:



FREFLITURLA DO

RECIFE

CONSELHO DA CIDADE DO RECIFE
Ata da 132 Reunido do GRUPO DE TRABALHO DO PLANO DE ORDENAMENTO TERRITORIAL

aprovado no GT POT. Tampouco poderia%onstar do Regimento as regras ja objeto do Decreto em
vigor. O Regimento, portanto, devera dispor sobre o processo de discussao e votagdo nos grupos e
na plendria inicial, quando ele serd votado, e na plenaria final, quando serdo votadas as propostas
discutidas nos grupos.

Jodo Domingos (Poder Publico) questionou se todos concordavam em proceder a reestruturacgdo do
documento (Regimento),conforme proposto pela Conselheira Sandra Nunes.

Victor Araripe (Direitos Urbanos) questionou se estava previsto um momento anterior de
Capacitacdo dos Delegados. '

Jodo Domingos (Poder Publico) respondeu que sim e que serd conversado apds a questdo do
Regimento. Expds que esse ponto foi tratado na Estratégia de Construgdo Coletiva.

Victor Araripe (Direitos Urbanos) exp6s que achava ruim separar as propostas da gestado (que ja
tiveram filtro anterior) das demais propostas. Considerava que esse filtro da gestdo n3o foi
participativo e que precisava ser avaliado pelo GT POT.

Ronaldo Coelho (HABITAT) concordou com Victor com relagio as demais propostas serem
inseridas no Caderno de Propostas, até mesmo para facilitar a discussdo e defesa das propostas.

Jodo Domingos (Poder Publico) informou que a gestdo sistematizou todas propostas apresentadas,
por meio das vdrias formas e canais (meio fisico, digital e nos eventos realizados, como escutas,
audiéncias, oficinas). Esclareceu que tal sistematizacdo identificava quem fez a proposta, a hora,
meio, etc. Explicou que se fez uma andlise, retirando-se aquelas propostas repetidas. Exemplificou
que, num determinado ponto, houve 15 propostas iguais.

Informou, em seguida, que naquele dia estaria sendo publicado no site o material com todas as
contribuigdes em formato bruto. E que também sera publicada uma errata do caderno, tendo em
vista terem sido detectadas algumas falhas/erros. Na errata ja seria instituida uma itemizag3o, a
fim' de facilitar a leitura. Pontuou que, apds a discussdo do regimento, também deveria ser
avaliada a forma de publicagdo desse material.

Victor Araripe (Direitos Urbanos) pontuou que o caderno impacta diretamente no Regimento, pois
menciona que as propostas estdo interligadas ao Regimento, entdo se preocupa em votar o
Regimento e mais na frente ndo ter como alterar essas propostas.

Jodo Domingos (Poder Publico) comentou que entendia a preocupacdo de Vitor, mas esclareceu
que o Caderno de Propostas era o fio condutor das discussdes. Ponderou que existirdo, dentro das
modalidades de destaque, conforme proposta em discussdo para o Regimento, a manutencao do
texto original, a alteragdo parcial da proposta (cardapio) ou a possibilidade de uma proposta nova,
nao havendo prejuizo no que o Vitor estava pontuando.
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Victor Araripe (Direitos Urbanos) reiterou sua preocupagdo, pois, a seu ver, como o Caderno de
Propostas tem um peso fundamental nas discussdes, por ser a base dos debates nos grupos, o fato
dele ndo conter as propostas formuladas por pessoas e segmentos da sociedade podera
comprometer as discussdes. Manifestou, portanto, sua discordancia com essa separagdo de
documentos: o Caderno de Propostas, elaborado pela gestdo, e o Caderno de Contribui¢6es da
sociedade. Aproveitou para discordar da inclusdo do nome dos integrantes do GT POT no Caderno
de Propostas, uma vez que tal documento ndo foi analisado pelo GT.

Gléria Brandso (Poder Publico) esclareceu que foi solicitada na penultima reunido do GT, por
alguns conselheiros, que o crédito do caderno de propostas também fosse dado ao GT POT.

Ronaldo Coelho (HABITAT) pontuou que recordava da solicitagdo dos créditos ao GT POT, mas que
existe um certo incOmodo, por parte de alguns conselheiros, de que suas propostas ndo foram
incorporadas no referido documento. Com relagdo ao artigo 22, §12, da proposta de minuta do
Regimento ora apresentada, reforgou o que Victor frisou no tocante a incorporacdo das diversas
contribui¢des ao Caderno de Propostas, comentando que talvez essas contribui¢ées tenham sido
relegadas a um segundo plano, podendo dar a entender que o Caderno de Contribui¢des seria um
material para consulta e ndo para ser debatido.

Jodo Domingos (Poder Publico) esclareceu, primeiramente, que a relacdo dos membros do GT POT
consta no expediente do Caderno de Propostas e ndo como equipe técnica responsavel.

Informou que serd publicada uma errata, a qual ja sera feita de modo itemizado, com correlagdo
mais explicita dos pontos em que houve contribuigdes convergentes e divergentes. Esclareceu que
a gestdo tentara fazer esse documento da melhor maneira possivel.

Frisou que ndo havia qualquer outra intengdo se ndo a de apresentar para a populacdo as
propostas da gestdo a partir da analise de todas as contribuicSes apresentadas pelos diversos
meios, sendo incorporadas total ou parcialmente aquelas consideradas vidveis ou legalmente
possiveis. E sera publicado documento contendo todas contribuigdes formuladas, para que as
pessoas em geral e os participantes da conferéncia possam ter conhecimento e analisar.

Ana Magalhdes (Poder Publico) teceu consideracées acerca do incdmodo de alguns conselheiros
com relagdo a apresentagdo das contribui¢des da sociedade civil. Considerou ser importante o
Poder Publico apresentar um caderno com as propostas formuladas pela populagdo e pelos
movimentos e entidades sociais.

Norah Neves (Poder Publico) pontuou que achava importante o que Ana colpcou. Afirmou que

podia falar com propriedade sobre a parte das ZEIS. Esclareceu que tudo o que constava no |
Caderno de Propostas tinha sido fruto de um processo que fei construido coletivamente com a

coordenagdo do PREZEIS e foi discutido no seu Férum.

Explicou que ndo foram incorporadas todas as propostas, mas boa parte delas. Portanto, afirmo /
que aquele caderno foi sistematizado pelo poder publico, mas a partir de um processo de \%9/

construgdo coletiva. e
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Jodo José (MLPC) enfatizou que a criagdo de novas ZEIS era uma demanda histérica. Informou que
até agora a Unica ZEIS que foi criada foi o PILAR e que um grande nimero delas n3o esta sob o
guarda-chuva da lei especifica do PREZEIS.

Concordou com Victor Araripe e com Ronaldo Coelho, salientando que muitas propostas postas no
caderno ndo foram do conhecimento do GT, tampouco ali discutidas.

Frisou que as vdrias proposi¢des convergentes ou ndo precisavam, a seu ver, ser discutidas. Entdo,
quando se traz um caderno Unico, com proposigao Unica, entende que esse filtro foi feito, mas n3o
pela sociedade civil.

Alertou para o tempo escasso e para a discussdo da Conferéncia do Plano Diretor do Recife.
Solicitou ainda um material menos tecnicista para a sociedade civil e pontuou o processo
atropelado para a escolha de delegados da sociedade civil.

Victor Araripe (Direitos Urbanos) afirmou que ndo estava dizendo que foi desprezada a
participagdo, mas que existe um problema com esse filtro feito internamente, que estabelece até
onde a participagdo chega.

Degenildo Trajano (PREZEIS) pontuou que existe um grande avanco para as areas ZEIS,mas que i
ndo foi inserido no material o que foi solicitado. Pontuou que nenhum terreno vazio objeto de
solicitacdo do Férum do PREZEIS foi incorporado a drea ZEIS, a excegdo do Coque. Esclareceu que
terrenos desocupados préximos as ZEIS sdo terrenos sujeitos a ocupagdo da noite para o dia,
deixando a drea desamparada com a ndo incorporagdo desses terrenos, 0s quais seriam
fundamentais para os planos urbanisticos.

Pontuou também que havia uma expectativa de transformar boa parte das CIS em ZEIS e, apesar
de existir um argumento de ndo poder transformar todas por questdes técnicas, afirmou que
grande parte delas atende as caracteristicas de uma ZEIS.

Questionou se as propostas que foram feitas no PREZEIS foram incorporadas no caderno e frisou
estar preocupado com a implantacdo de coeficientes dentro das ZEIS.

Exp0s que, na Ultima conferéncia, os dias de trabalho foram longos e seria de grande valia ter um
produto bem estruturado para conseguir um bom resultado nos dois dias propostos para a
Conferéncia. '

Jodo Domingos esclareceu que foi feita uma sistematizagdo com todas as contribuigSes e

apresentou a planilha. Pontuou que cabe ao poder ptblico apresentar, de forma sistematizada, as
contribuicdes e o que foi incorporado e o que n&o foi, com as devidas justificativas. Pontuou

também que existiram contribui¢des com temas e textos repetidos e queria avaliar o

entendimento do grupo a respeito, como, por exemplo: quem s3o os autores, como consolidar

tais propostas, etc.. 7

Ronaldo Coelho (Habitat) ndo concordou com a proposta de ndo ser encaminhada a plenéria as
propostas que ndo sofreram destaque nos grupos, pois entende que ndo haverd a possibilidade de
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todos os segmentos estarem presentes em todos os grupos. Considerou que o grupo nado podera
fazer o papel da plenéria e essa proposta deveria, a seu ver, ser enviada ao Conselho para votagao.

Jo3o Domingos (Poder Publico) discordou e leuo artigo que ressalta que sdo as propostas que ndo
tiverem destaques no grupo de trabalho que ndo irdo a plendria, exatamente pelo fato de nao
terem qualquer contraproposta ou objecao.

Ronaldo Coelho (HABITAT) enfatizou que, na sua opiniﬁo{todas as propostas deverdo ir a plenaria
geral.

Gldria Brandao (Poder Publico) questionou se haveria mais alguma contribui¢do por parte dos
conselheiros ali presentes com relacdo a minuta do Regimento Interno da Conferéncia e os
presentes sinalizaram que nao.

Ronaldo expds que aquilo era matéria de Regulamento.

Gldria Branddo expds que a participagcdo na conferéncia era de representacdo de entidades e
movimentos dos segmentos da sociedade civil e que todos os grupos estavam organizados, tendo
apresentado, ao longo de todo o processo de construgdo coletiva, suas contribui¢cdes. Ressaltou
que o papel dos grupos era exatamente o de discutir os temas a eles afetos, com base na
organizacgao ali pactuada no GT POT (quantidade de grupos e temas). Portanto, na plendria seriam
discutidos apenas aquelas propostas que obtiveram destaques, de modo a facilitar as discussdes.
Ora, caso a plendria fosse discutir tudo, inclusive o que sequer foi objeto de debate no grupo
especifico, além de ser improdutivo, esvaziaria a importancia dos grupos tematicos.

Norah Neves (Poder publico) pontuou que, se for levado tudo para a Plenaria, ira perder o foco do
trabalho e a conferéncia ndo sera produtiva.

Fernando Alcantara (Poder Publico) sugeriu manter esse paragrafo, como matéria de regulamento
(ou regimento), inclusive porque pode ser objeto de destaque na votagdo na propria plenaria
inicial da conferéncia.

Ronaldo Coelho (HABITAT) informou que entende que o objetivo é deixar a coisa mais redonda
possivel.

Giancarlo dos Lirios (MLRT) comentou estar preocupado com as propostas divergentes durante a
plendria e compreende também a preocupacgdo de Ronaldo.

Ana Magalhdes (Poder Publico) ponderou que, embora entendesse as preocupagdes dos
conselheiros, entendia que era preciso ter foco e objetividade na Conferéncia, para um processo
efetivamente produtivo e qualltatlvo para toda a sociedade.

| &\C%MQMQ



FREFEITURA DO

RECIFE

CONSELHO DA CIDADE DO RECIFE
Ata da 132 Reunido do GRUPO DE TRABALHO DO PLANO DE ORDENAMENTO TERRITORIAL

Exp0s que haverd capacitagdo e que os interesses antagdnicos precisardo ser discutidos. Porém,
compreende que ndo se pode levar tudo para a plendria final, mas somente aquelas propostas
que obtiveram destaques. Enfatizou que a conferéncia é quem vai deliberar sobre as diretrizes
para a melhoria da nossa cidade.

Degenildo Trajano (PREZEIS) questionou se o paragrafo 32, do artigo que trata a necessidade de
destaque para o envio de propostas a plenéria, ndo eliminaria o 42.

Gléria Brandao (Pdder Publico) defendeu que esse pardgrafo 42 é para ndo abrir margem para as
pessoas pensarem de outra forma, trata-se de um detalhamento.

Sandro Guedes (ADEMI) entende o que Degenildo esta dizendo e o que Gléria defendeu, mas que
pode ser escrito de forma mais clara. '

Foi posta em votagdo as seguintes propostas:

Proposta 01: manter o referido § 42, acrescentando na redagdo a manutencao do texto original de
nao ir a plendria.

Proposta 02: Manter apenas o §32, informando que irdo a plenaria inclusive as propostas que n3o
tiveram destaque. (

Na ocasido, nao houve votacgao.

Gldéria Brandao frisou que os grupos de trabalho tém como objetivo discutir as propostas nele
apresentadas, as quais, portanto, foram objeto de destaques, sendo levada a plendria, portanto,
apenas estas, mesmo porque nao havia, a seu ver, sentido algum levar todo o caderno de
propostas para nova discussdo em plenaria. Ora, sendo assim, indagou para que seriam entdo
formados os grupos por temas especificos relacionados as tematicas de uma lei de Plano Diretor,
se de nada valeria os debates neles realizados? De outra parte, enfatizou que o objetivo maior de
uma conferéncia de plano diretor é debater as propostas e deliberar sobre elas. Ora, ponderou
que, se tivesse que levar tudo para a plendria, como esta conferéncia poderia produzir um
resultado satisfatério?

Jodo Domingos (Poder Publico) argumentou que era muito complicado levar a plendria aquilo que
nao teve nenhum tipo de destaque nos grupos de trabalho.

. Ronaldo Coelho (HABITAT) afirmou entender a argumentagdo deles, apesar de discordar dela, por
considerar que podera acontecer que alguém, na plendria, venha a questionar determinada
proposta que ndo foi destaque em um grupo do qual ndo participou, e que este delegado queira
entdo defender sua posi¢do na plenaria.
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Questionou também que, para haver supressdo do texto, é preciso haver destaque, e entende que
mesmo o destaque de acréscimo poderia ser aprovado por unanimidade.

Reiterou sua posicdo de ser suprimido o §42, de modo a permitir que todas as propostas possam
ser votadas na plenaria.

Jodo Domingos (Poder Publico) colocou entdo em votagao as seguintes propostas, as quais
obtiveram o seguinte nimero de votos:

PROPOSTA 01: Manutengdo do texto original, do referido §42, mediante o qual somente serdo
levados a plenaria.os itens que n3o sofreram destaque. (08 votos);

PROPOSTA 02: Supressdo do § 42, permitindo que qualquer proposta possa ser votada na plendria
(04 votos).

Vencido este item e mantido o referido § 42. Ficou pactuado entre os presentes que qualquer
proposta que obtiver destaque nos Grupos de Trabalho sera apresentada em plenaria para
verificar se existe alguma situagdo de divergéncia. Ja as que ndo sofreram destaque n3o serdo
levadas a plendria.

Com referéncia ao artigo 10 da minuta de Regimento da Conferéncia, Victor Araripe (Direitos
Urbanos) questionou se nesse paragrafo esta indicado que seriam 02 coordenadores e 02
relatores e quem seriam o facilitador e o relator técnico.

Jodo Domingos (Poder Publico) esclareceu que cada grupo de trabalho terd um facilitador e um
relator profissional contratados pelo Municipio. Este relator ira sistematizar as propostas
apresentadas (os destaques), sendo escolhido, entre os delegados presentes, um relator
(representante do grupo) para apresentar na plendria o resultado que foi sistematizado no Grupo
de Trabalho.

Giancarlo dos Lirios pediu que no §22 do artigo 132 fosse alterado para 03 minutos o tempo de
defesa de cada proposta, o que aprovado por unanimidade.

Jodo Domingos (Poder Publico) informou que sera formatado o documento para Regulamento ou
Decreto e o outro para Regimento, sendo enviado aos conselheiros.

Degenildo Trajano (PREZEIS) solicitou que no artigo 142 fique ajustado que as mog¢des poderdo ser
encaminhadas a presidéncia da conferéncia até as 15 h., o que também foi aprovado por

unanimidade.
¢ i % Q 10
\ A



S
:% L § "’;‘:‘
FREFEITULA DO

RECIFE

CONSELHO DA CIDADE DO RECIFE
Ata da 132 Reunido do GRUPO DE TRABALHO DO PLANO DE ORDENAMENTO TERRITORIAL

Conselheiros presentes que integram o GT para a Construgdo do Regimento da Conferéncia:

NOME/INSTITUICAO

ASSINATURA

Jodo Domingos (Poder Publico) - Titular

Gldria Brandao (Poder Publico) - Suplente

Fernando de Alcantara (Poder Publico) - Titular

Norah Neves (Poder Publico) - Titular

Sandra Nunes (Poder Publico) - Suplente

Alexandre Ramos (Poder Publico) - Suplente

Ana Maria Magalh3des (Poder Publico) - Suplente

Sandro Guedes (ADEMI/PE) - Titular

Elka Porcitincula (SINDUSCON/PE) - Titular

Ronaldo Coelho (HABITAT) - Titular

Cristiana Correia (CAU/PE) - Titular

[

Sérgio Xavier (ABES) - Suplente

Degenildo Trajano (PREZEIS) - Titular

Jodo José (MLPC/PE) - Suplente

Vitor Araripe (Direitos Urbanos) - Titular

/

Giancarlo dos Lirios (MLRT) - Titular
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